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W odpowiedzi na pismo znak: PZDW-WDT/6011/987-23/566/25 z 07 lipca 2025 r,
w zatgczeniu przekazuje ostateczng decyzje Wojewody Podkarpackiego znak:
I-VI1.7820.1.17.2025 z dnia 10 czerwca 2025 r. o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j
pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewoddzkiej nr 987 Kolbuszowa — Sedziszéw Matopolski
polegajaca na budowie mostu w km 11+228 na rz. Tuszymka wraz z rozbudowg
dojazdéw oraz rozbiorka, budowa i przebudowa infrastruktury technicznej, budowli
i urzadzen budowlanych w m. Czarna Sedziszowska” oraz cztery egzemplarze kopii

ww. decyzji potwierdzone za zgodnos¢ z oryginatem.
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Zatgczniki: 5 (zgodnie z trescig pisma).



WOJEWODA PODKARPACKI
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow Rzeszow, /{0 czerwca 2025 r.

I-VI1.7820.1.17.2025

DECYZJA

o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11f ust. 1 i ust. 2 oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegodlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie
drég publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 311) oraz art. 104 § 1 i § 2 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2024 r.,
poz. 572), po rozpatrzeniu wniosku zfozonego 26 lutego 2025 r., przez Pana Piotra Migso,
Dyrektora Podkarpackiego Zarzgdu Drég Wojewodzkich w Rzeszowie, reprezentujgcego
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego, al. tukasza Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszow,
w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,Rozbudowa
drogi wojewadzkiej nr 987 Kolbuszowa — Sedziszow Matopolski polegajgca na budowie mostu
w km 11+228 na rz. Tuszymka wraz z rozbudowg dojazdow oraz rozbidrka, bu_dowq
i przebudowg infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen budowlanych w m. Czarna

Sedziszowska”,

orzekam:

zezwalam na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,Rozbudowa drogi wojewddzkiej
nr 987 Kolbuszowa — Sedziszéw Malopolski polegajaca na budowie mostu w km 11+228
na rz. Tuszymka wraz z rozbudowa dojazdoéw, rozbiorka, budowa i przebudowa
infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen budowlanych w m. Czarna
Sedziszowska” na rzecz Zarzadu Wojewoddztwa Podkarpackiego, al. tukasza Cieplinskiego

4, 35-010 Rzeszéw, zlokalizowanej na dziatkach:

1) objetych liniami rozgraniczajgcymi teren inwestycji (oznaczono linig ciagta koloru

czerwonego na Zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji), o numerach ewid.

powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Sedziszéw Matopolski, ocbreb ewidencyjny 0005
Czarna Se;dziszowska:

Podkarpacki Urzad Wojewddzki
w Rzeszowie
7A ZGODNOSC Z ORYGINALEM

Kierown

w Wydziale Infrastruktury

Rzeszow, dnia ... 00 bt



145/1, 132/1, 1352/5, 133/1 (133/2, 133/3); 3726 (3726/1, 3726/2); 3716 (3716/1, 3716/2),
3656/1 (3656/4, 3656/5).

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono dziatki przeznaczone pod inwestycje, w przypadku dziatek podlegajacych
podziatowi, w nawiasach wskazano numery dziafek powstafych po podziale.

2) objetej linig okreslajaca teren wod ptynacych (oznaczono linig przerywang koloru

niebieskiego na Zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji), o numerze ewid.:

powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Sedziszow Matopolski, obreb ewidencyjny 0005
Czarna Sedziszowska:

12/3.

Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, linie rozgraniczajace teren,
w tym granice paséw drogowych, ustalone decyzja o zezwoleniu na realizacjg inwestycji

drogowej stanowig linie podziatu nieruchomosci.

Zgodnie z art. 20a ww. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., w przypadku gdy realizacja inwestycji
drogowej wymaga przejécia przez tereny wod ptynacych, wiasciwy zarzadca drogi jest
uprawniony do ich nieodptatnego zajecia na czas realizacji inwestycji. Whasciwy zarzadca
drogi nie pozniej niz w terminie 30 dni przed planowanym zajeciem terenu, uzgadnia w drodze
pisemnego porozumienia z odpowiednimi podmiotami, o ktérych mowa w art. 212 ust. 1

ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne, zakres, warunki i termin zajecia tego terenu.

Jezeli, jak w niniejszym przypadku, decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
zostat nadany rygor natychmiastowej wykonalnoséci, porozumienie zawiera sig niezwtocznie.
Za powstate szkody przystuguje odszkodowanie ustalone na zasadach wynikajgcych

z Kodeksu cywilnego. Do zaptaty odszkodowania jest obowigzany wtasciwy zarzadca drogi.

W ramach niniejszego zezwolenia na realizacjg inwestycji drogowej:

Zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-
budowlany pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 987 Kolbuszowa — Sedziszéw
Matopolski polegajaca na budowie mostu w km 11+228 na rz. Tuszymka wraz
z rozbudowa dojazdow oraz rozhiorka, budows i przebudowg infrastruktury technicznej,
budowli i urzadzen budowlanych w m. Czarna Sedziszowska”, stanowigcy zatgcznik do
decyzji w sprawie zezwolenia na realizacje przedmiotowe] inwestycji, opracowany przez mgr
inz. Dariusza Smiertke posiadajgcego uprawnienia budowlane numer ewidencyjny
OPL/0926/PWOM/13 do projektowania bez ograniczen w specjalnosci mostowej, bedgcego
cztonkiem Opolskiej Okregowej lzby Inzynierdw Budownictwa o numerze ewidencyjnym

OPL/BM/0101/13, wraz z zespotem. ATEWODY PODKARPACKIEGY
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Zatwierdzam na potrzeby ww. inwestycji ponizsze podzialy nieruchomosci:

powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Sedziszow Matopolski, obrgb ewidencyjny 0005
Czarna Sedziszowska:

— dziatka ewid. nr 133/1 dzieli sie na dziatki nr 133/2 i 133/3;

— dziatka ewid. nr 3726 dzieli sie na dziatki nr 3726/1 i 3726/2,;

— dziatka ewid. nr 3716 dzieli sie na dziatki nr 3716/1 i 3716/2;

— dziatka ewid. nr 3656/1 dzieli sie na dziatki nr 3656/4 i 3656/5.

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono dziatki objete liniami rozgraniczajgcymi, przeznaczone pod inwestycje.

Dokumentacja podziatowa zostata przyjeta do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego przez Staroste Ropczycko-Sedziszowskiego w dniu 12 grudnia 2024 r., pod
numerem ewidencyjnym: P.1815.2024.2568.

Mapa z podziatami nieruchomosci (1 arkusz) wraz z wykazami zmian gruntowych

stanowi Zatacznik Nr 2 do niniejszej decyzji.

Wiasnosciag Wojewodztwa Podkarpackiego stajg sie nizej wymienione nieruchomosci:

powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Sedziszow Malopolski, obreb ewidencyjny
0005 Czarna Sedziszowska:
3656/4 (3656/1), 3716/1 (3716), 3726/1 (3726), 133/2 (133/1).

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono dziatki, kidre stajg sie wifasnoécia Wojewddztwa Podkarpackiego,
w nawiasach wskazano numery dziatek przed podziatem.

Ww. nieruchomosci wydzielone liniami rozgraniczajgcymi teren planowanej inwestycji, stang
sie z mocy prawa witasnoscig Wojewodztwa Podkarpackiego z dniem, w ktérym decyzja
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie sie ostateczna, za odszkodowaniem
ustalonym w odrebnej decyzji Wojewody Podkarpackiego (art. 12 ust. 4 i 4a ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r.).

Dziatajgc na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy o szczegoinych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, okreslam termin wydania nieruchomosci
na 121 dzien, od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna.

Zgodnie z ustawg z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania

i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych:

1. Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonania

wpisdw w ksiedze wieczystej i w katastrze nieruchomosci (art. 12 ust. 3 ww. ustawy
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2. Wygasniecie trwatego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci przeznaczonej na pas
drogowy, stanowigcej wiasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego, z wyjatkiem przypadkéw,
gdy trwaty zarzad jest ustanowiony na rzecz wiasciwego zarzadcy albo zarzadu drogi,
nastepuje z mocy prawa, z dniem w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej stanie sie ostateczna (art. 19 ust. 1 ww. ustawy).

3. Jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomo$¢ stanowiaca wiasno$é Skarbu
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego zostata uprzednio wydzierzawiona,
wynajeta lub uzyczona, decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi
podstaweg do wypowiedzenia przez wtasciwego zarzadce drogi umowy dzierzawy, najmu
lub uzyczenia ze skutkiem natychmiastowym. Za straty poniesione na skutek rozwigzania

umowy przystuguje odszkodowanie (art. 19 ust. 2 ww. ustawy).

4. Podkarpacki Zarzad Drég Wojewédzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaly zarzad nieruchomosci stanowigce wtasnos¢ Wojewodztwa Podkarpackiego,
z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dotyczgca tych

nieruchomosci stanie sie ostateczna (art. 20 ust. 1 ww. ustawy).

5. Podkarpacki Zarzad Drég Wojewddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaly zarzad nieruchomosci stanowiace wtasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego,
o ktérych mowa w art. 19, odpowiednio z dniem wygasniecia trwatego zarzadu albo

rozwigzania umoéw: dzierzawy, najmu lub uzyczenia (art. 20 ust. 2 ww. ustawy).

6. Podkarpacki Zarzad Drég Wojewoddzkich otrzyma z mocy prawa, nieocdptatnie,
w trwaty zarzad nieruchomosci nabyte na wtasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego na cele
budowy drég, z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j

stanie sie ostateczna (art. 20 ust. 3 ww. ustawy).

7. Do gruntéw rolnych i leSnych objetych decyzjami o zezwoleniu na realizacje inwestyc;ji
drogowej nie stosuje sie przepiséw o ochronie gruntdow rolnych i lesnych (art. 21

ust. 1 ww. ustawy).

8. Do usuwania drzew i krzewdw znajdujgcych sie na nieruchomosciach objetych decyzja
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew
i krzewdw usuwanych z nieruchomoéci wpisanej do rejestru zabytkdw, nie stosuje sie

przepiséw o ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich

usuniecie oraz &E,‘{l% dynzwigzenyehy tarik 1] L@t 2/ WODKARPACKIEGL
w Rzeszowie ’
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V. Ustalam obowigzek budowy i rozbiorki tymczasowych obiektéw budowlanych oraz

przebudowy zjazddw
z zatwierdzonym projektem budowlanym, na ponizszych dziatkach:

i zezwalam na

wykonanie ww. obowiazku, zgodnie

powiat ropczycko-sedziszowski, gmina Sedziszéw Matopolski, obreb ewidencyjny 0005
Czarna Sedziszowska:

L iy d;:lalek Numery dziatek po Rodzaj planowanych robét budowlanych
B pees podziale
podziatem
Budowa i rozbidrka tymczasowych
obiektéow budowlanych:
1. el Sl - droga objazdowa z mostem tymczasowym
Przebudowa zjazdu zwyklego
Budowa i rozbiorka tymczasowych
2 3797 _ obiektéw budowlanych:
* - droga objazdowa z mostem tymczasowym
Przebudowa zjazdu zwyklego
Budowa i rozbiorka tymczasowych
3. 1331 133/3 obiektéw budowlanych:
- droga objazdowa z mostem tymczasowym

*Pogrubiong czcionkg oznaczono numery dziatek, na czesci ktérych wyznaczono teren niezbedny dla planowanych

obiektéw i robot budowlanych.

Dziatki przeznaczone pod:

- budowe i rozbiorke tymczasowych obiektéw budowlanych,

- przebudowe zjazdow,

nie wchodzg w sktad projektowanego pasa drogowego, jednakze decyzjg o zezwoleniu na

realizacje przedmiotowej inwestycji drogowej dla realizacji ww. obowigzkéw ogranicza si¢ na

rzecz inwestora sposob korzystania z czesci ww. nieruchomosci na obszarze okreslonym

na Zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji granicami terenu niezbednego (oznaczonymi linig

przerywang koloru ciemnofioletowego), w zakresie rzeczowym wskazanym w zatwierdzonym

projekcie budowlanym.

Do ograniczen, o ktorych mowa powyzej, przepisy art. 124 ust. 4-7 i art. 124a ustawy

z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2024 r., poz. 1145,

z pézn. zm.) stosuje sie odpowiednio (art. 11f ust. 2 ustawy z 10 kwietnia 2003 r.).

VI, Ustalam warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkow

i dobr kultury wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa:

1. Ochrona srodowiska.

1.1 Ustalam obowigzek realizacji przedmiotowej inwestycji zgodnie z warunkami zawartymi

w ostatecznepadieyzih Burthisirz aVEpaviszéiva MatgpglskiegoN 2DV 1P@RdmRAO24(T., znak:
w Rzeszowie ' ‘

ZA ZGODNOSC Z ORYGINALEM
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DS.6220.4.2024 AK o  $rodowiskowych  uwarunkowaniach zgody na realizacje

przedsiewziecia:

1

Wycinke drzew/krzewdw przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow tj. poza terminem
od 1 marca do 15 pazdziernika. W przypadku zaistnienia koniecznosci wycinki
pojedynczych drzew/krzewow w ww. okresie, mozliwe jest wykonanie prac jedynie
w przypadku potwierdzenia przez ornitologa/przyrodnika (obserwacje te powinny sie odby¢
w okresie maksymalnie 3 dni przed terminem planowanej wycinki), iz dane drzewo/krzew
nie jest wykorzystywane przez ptaki lub inne gatunki chronione. W razie stwierdzenia
wystepowania chronionych gatunkéw, wycinke nalezy wstrzymaé do momentu
wyprowadzenia legow przez te gatunki lub do momentu uzyskania stosownych zezwolen
na odstepstwa od zakazow obowigzujacych w stosunku do chronionych gatunkow
Zwierzat.

W ramach nasadzen posadzone zostang 43 szt. drzew gatunku olsza czarna Alnus glutina
na dziatce o nr ew. 1467, obreb Krzywa, gm. Sedziszow Matopolski, w odlegtosci ok. 4 km
od planowanej inwestycji w kierunku potudniowym, przyjmujac kompensacje w ilosci
1:1 za drzewa, ktérych wycinka wymaga zezwolenia, tj. posiadajgce obwod mierzony na
wys. 5 cm powyzej 50, 65 lub 80 cm — w zaleznosci od gatunku oraz traktujgc drzewa
wielopniowe jako 1 egzemplarz.

W czasie prowadzonych robdét budowlanych drzewa nieprzeznaczone do wycinki,
narazone na uszkodzenia mechaniczne zostang odpowiednio zabezpieczone:

- drzewa w obrebie budowy zostang wysoko oszalowane odpowiednimi materiatami
w postaci wysokiego odeskowania np. poprzez owiniecie pnia materiatami jutowymi,
matami stomianymi lub folig pecherzykowa. Zabezpieczenie powinno znajdowaé sie do
wysokosci nie mniej niz 150 cm, dolna czes$¢ desek powinna opierac sie na podtozu, a nie
na pniu czy przyporach korzeniowych, oszalowanie nalezy opasac¢ drutem badz tasma,
deski powinny scisle przylegac do pnia,

- w obrebie koron drzew zabrania sie: sktadowania materiatdéw budowlanych tj.: cementu
czy wapna oraz wylewania wody z osadami cementowymi lub wapiennymi, zageszczenia
gruntu poprzez sktadowanie materiatow budowlanych, nie obsypywac pni drzew ziemia
z wykopow i nie zmienia¢ poziomu gruntu,

- wykluczyc parkowanie i prace sprzetu w obrebie koron drzew celem unikniecia obtaman
konarow i gatezi,

- wykopy budowlane w obrebie systeméw korzeniowych drzew prowadzi¢ tak, aby nie

uszkodzi¢ korzeni szkieletowych,

1 { ‘(3
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- w przypadku konieczno$ci obciecia korzeni o srednicy wigkszej od 2 cm, dokonac cigc
pod katem prostym, powierzchnie rany zabezpieczy¢ $rodkiem do zabezpieczenia ran na
gateziach.

4. Znajdujace sie na terenie budowy wykopy (w tym liniowe) i inne potencjalne putapki
ekologiczne, do ktdérych mogg wpadaé ptazy (i inne mate zwierzeta), w przypadku
koniecznoéci czasowego pozostawienia ich jako otwarte (tj. niezasypane w danym dniu
roboczym), nalezy zabezpieczy¢ w taki sposéb, aby uniemozliwi¢ zwierzetom dostanie sie
do nich (np. poprzez stosowanie szczelnych przykryé, wygrodzen) lub tez zastosowac
rozwigzania umozliwiajgce samodzielne wydostanie sig z nich (np. pochylnie,
pozostawienie wyptaszczenia jednej ze $cian). W przypadku wykopow liniowych powinny
byé one realizowane na mozliwie krétkich odcinkach i mozliwie szybko zasypywane.
Codziennie rano przez rozpoczeciem robot, a nastepnie bezposrednio przed zasypaniem
wykopdw i innych zagtebien terenowych powstatych w trakcie prac budowlanych, nalezy
sprawdzié, czy nie zostaty w nich uwiezione zwierzeta. Znajdujace sig¢ w ,putapkach” ptazy
i inne zwierzeta powinny by¢ niezwtocznie uwalniane i przenoszone w odpowiednie
danemu gatunkowi siedliska, poza strefe prowadzonych prac.

5. Zaplecze budowy, park maszynowy i miejsce sktadania materiatbw budowlanych
zlokalizowac na terenie juz przeksztatconym antropogenicznie, w mozliwie najwigkszej
odlegtosci od zabudowy mieszkaniowej, poza obszarami zadrzewionymi, z dala od
zbiornikéw i ciekow wodnych. Zaplecze nie bedzie lokalizowane w sasiedztwie cieku
Tuszymka oraz budynkéw mieszkalnych — bufor bezpieczenstwa od ww. obiektow wynosic¢
bedzie ok. 50 m. Zaplecze budowy oraz drogi techniczne zorganizowa¢ w sposob
zapewniajgcy oszczedne korzystanie z terenu i minimalnie przeksztatcenie jego
powierzchni. Po zakonczeniu prac teren przywroci¢ do stanu poprzedniego.

6. Prace wykonywane w korycie rzeki, tj.. prace rozbiérkowe, przebudowe obiektu,
umocnienie brzegoéw rzeki przeprowadzi¢ poza okresem tarta ryb przypadajacym na okres
od 1 marca do 30 czerwca.

Realizacja inwestycji nie bedzie wigzac¢ sie ze zmiang przebiegu koryta cieku Tuszymka.
Podczas prac prowadzonych na cieku Tuszymka prowadzony bedzie nadzor
ichtiologiczny, ponadto nalezy stosowac nastepujgce zasady:

- prace maszynami/urzadzeniami wykonywac¢ ze stanowisk brzegowych (obowigzuje
zakaz wjazdu maszynami w nurt),

- w czasie rozbiorki obiektu stosowac siatki wychwytowe lub maty, ktére zabezpiecza przed

wpadaniem elementdw z rozbiérki i odpadow w nurt rzeki,

- prace prowadzi¢ poza okresem wysokich stanowiv W OJEWODY PODKARPACKIEGC
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- W celu ograniczenia zmetnienia wody prace zwigzane z umocnieniami wykonywaé
z zastosowaniem szalunkoéw tak, aby nie dochodzito do osuwania sig mas ziemnych,
- zastosowac umocnienia z materiatdow naturalnych, np. narzut kamienny.

9. Swiatlo projektowanego mostu bedzie wieksze niz w stanie istniejgcym. Projektowany
most bedzie umozliwiat migracje drobnej fauny. Pod przestem projektowanego mostu,
w miejscu istniejgcych rozebranych przyczotkdw, w naturalny sposéb uksztattowaé potki
szerokosci min. 1 m o tagodnym nachyleniu w stosunku min. 1:5 o nawierzchni gruntowej,
ktore petni¢ beda funkcije przejscia dla matych zwierzat. Pétki te uksztattowane bedg poza
skarpami koryta cieku, w poziomie terenu przylegtego do mostu. Wysokos¢ miedzy
spodem projektowanego przesta mostu, a powierzchnig pétek wyniesie min. 1 m.

10. Rowy przydrozne wykonaé w pochyleniu takim jak pochylenie skarp nasypu drogowego tj.
w stosunku 1:1,5. Rowy wykona¢ jako trawiaste o nieumocnionym dnie. W celu
zabezpieczenia rowow przed podmywaniem w miejscu wylotdéw z przykanalikéw wpustow
drogowych, wykonac lokalne umocnienie skarp i dna rowdw na szerokosci ok. 1 m.
Przedmiotowe rowy, w miejscu zjazdéw z drogi wojewodzkiej zostang odcinkowo
zarurowane rurami ®400, z czotami umocnionymi kamieniem na betonie i dopasowanymi
do pochylenia skarp.

11. W ramach inwestycji nie beda stosowane korytka typu krakowskiego.

12. Zakres robot w obrebie koryta cieku Tuszymka obejmowat bedzie prace w skarpach koryta
cieku — pod obiektem w strefie podpor oraz od strony wody goérnej na dtugosci ok. 10 m
i od wody dolnej na diugosci ok. 10 m. Dopuszcza sie wykonanie opasek brzegowych
z narzutu z kamienia tamanego, uktadanego z klinowaniem na geowtdkninie filtracyjnej na
dtugosci ok. 30 m.

13. Podpory mostu zostang zlokalizowane poza korytem cieku (w odlegtosci min. 1,5 m od
korony skarpy). Dodatkowo w czasie realizacji wykopow pod fundamenty, zastosowac
fundamenty mostu docelowego w ostonie ze $cianek szczelnych, zlokalizowanych poza
skarpami koryta cieku.

14. Budowa tymczasowego mostu objazdowego wraz z dojazdami nie bedzie sie wigzac
z ingerencjg w koryto rzeki Tuszymka.

15. W celu zminimalizowania negatywnego wptywu na ptazy, podczas rozbiorki istniejacego
i budowy nowego obiektu inzynierskiego na cieku Tuszymka, prace prowadzi¢ pod
nadzorem herpetologa. Nalezy zastosowac rowniez tymczasowe ptotki herpetologiczne,
wykonane z grubej folii lub agrowtékniny, rozciggnietej miedzy palikami na catej diugosci
inwestycji wzdtuz drogi, po obu stronach. Ptotki bedg mie¢ wysokoéé min. 50 cm
z przewieszkg 10 cm. Plotek bedzie posiadat takg diugosé, aby |zolowa1l od mozliwosci
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zostang wiadra, ktére bedg sprawdzane 3-krotnie w ciggu dnia, a ptazy, ktére do nich
wpadng beda przenoszone w bezpieczne miejsca.

16. Prace realizacyjne, prowadzone w rejonie zabudowy mieszkaniowej, beda wykonywane
wytgcznie w porze dziennej, tj. w godzinach od 6.00 do 22.00. Ograniczenie to nie dotyczy
koniecznosci prowadzenia robdt, wynikajacych z technologii prac juz trwajacych,
niepozwalajgcych na ich przerwanie.

17. Zakres oraz sposob prowadzenia prac w obrebie koryta potoku Tuszymka wykonaé
zgodnie z warunkami wydanymi przez administratora cieku.

18. Zaplecze budowy oraz miejsca sktadowania materiatdw budowlanych i odpadow
wyznaczy¢ w odlegtosci minimum 50 m od granicy potoku Tuszymka. Ww. miejsca
zorganizowa¢ w sposéb zapewniajacy zabezpieczenie Srodowiska gruntowo-wodnego

przed zanieczyszczeniem.

1.2 Ustalam obowigzek realizacji przedmiotowej inwestycji zgodnie z warunkami okreslonymi
w ostatecznej decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Jasle Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie z 14 lutego 2025 r.,, znak: RZ.ZUZ.4210.421.2024 HK, udzielajgce]

pozwolenia wodnoprawnego.

2. Ochrona zabytkéw i dobr kultury wspoéliczesne,;.

Przedmiotowa inwestycja uzyskata pozytywng opinie Podkarpackiego Wojewdédzkiego
Konserwatora Zabytkow (pismo z 30 stycznia 2025 r., znak: Rz-AZP.5152.2.2025.JP).
Przedmiotowy teren nie podlega ochronie prawnej na podstawie ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2024 r., poz. 1292), jak rowniez
nie znajdujg sie na nim zabytki wpisane do rejestru oraz gminnej ewidencji zabytkdéw.
Na przedmiotowym terenie nie wystepuja réowniez obiekty zabytkowe, ani stanowiska
archeologiczne objete ochrong konserwatorska.

Zgodnie z ww. pismem Podkarpackiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw
z 30 stycznia 2025 r., w przypadku natrafienia (podczas prac ziemnych) na przedmiot, co do
ktorego istnieje przypuszczenie, ze jest zabytkiem archeologicznym, nalezy niezwtocznie
zabezpieczy¢ ten przedmiot i oznakowac miejsce znalezienia oraz niezwtocznie powiadomic
o tym fakcie urzad konserwatorski (zgodnie z art. 33 ust.1 ww. ustawy z dnia 23 lipca
2003 1.).

3. Obronnos¢ Panstwa.
Przebieg planowanej inwestycji nie koliduje z terenami zamknietymi, ich strefami ochronnymi,
jak rowniez urzadzeniami infrastruktury technicznej resortu obrony narodowej. Nie zachodzi

zatem potrzeba nakladania szczegélnych wymagan technicznych w zakresie obronnosci

panstwa. Plandwanherzamigizenia westale Rezytywnig, zaeRiniowans) IaezA8kefa(Osrodka
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Zamiejscowego w Rzeszowie Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji pismem
z 22 lutego 2024 r., nr 749/24.

VIl. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem
ich kategorii.
Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w wojewodztwie podkarpackim, na terenie
powiatu ropczycko-sedziszowskiego, w gminie Sedziszow Matopolski w miejscowosci Czarna
Sedziszowska.
Na odcinku objetym inwestycja droga wojewddzka nr 987 nie krzyzuje sie z innymi drogami

publicznymi.

VIIl. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw os6b trzecich.

1. Przy realizacji inwestycji nalezy uwzgledni¢ warunki wynikajgce z obowigzujgcej ustawy
z 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2025 r, poz. 418),
ze szczegolnym uwzglednieniem art. 5 ww. ustawy, zwtaszcza poprzez zapewnienie:

a) poszanowania wystepujacych w obszarze oddziatywania obiektu, uzasadnionych
interesow o0séb trzecich, w tym zapewnienie dostepu do drogi publicznej,
b) mozliwosci korzystania z urzadzen istniejacej infrastruktury techniczne;j.

2. Planowana budowe i przebudowe infrastruktury technicznej winno sie realizowac¢ zgodnie
z warunkami podanymi przez odpowiednie instytucje branzowe, w sposob umozliwiajacy
korzystanie z tych urzgdzen przez uzytkownikéw.

3. Zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy z 10 kwietnia 2003 r., w sytuacji, kiedy pod planowang
inwestycje drogowg przejeta jest czes¢ nieruchomosci, a pozostata czesé nie nadaje sie do
prawidlowego wykorzystania na dotychczasowe cele, wiasciwy zarzadca drogi jest
obowigzany do nabycia, na wniosek wifasciciela lub uzytkownika wieczystego
nieruchomosci, w imieniu i na rzecz Wojewddztwa Podkarpackiego tej czesci

nieruchomosci.

IX. Pozostate ustalenia:
1. Szczegodine warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robdt budowlanych:
a) w trakcie prowadzenia robot budowlanych nalezy spetnia¢ wymogi i warunki instytucji
uzgadniajgcych i opiniujgcych projekt budowlany,
b) nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi i mienia przy wykonywaniu robot budowlanych.
2. Okreslenie czasu uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych:
— obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robot budowlanych,
potozone na terenie budowy oraz ustawione w zwigzku z ich realizacjg nalezy usuna¢ przed

zamierzonym terminem przystgpienia do uzytkowania obiektu.
3. Okreslenie terminow rozbidrki istniejacych ob[ektpﬁ\{].%@ﬁ\u@ﬁ piepzelitizianych do
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dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych (droga objazdowa

z mostem tymczasowym):

— nalezy dokona¢ rozbiorki istniejgcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania zgodnie z kolejnoscig realizacji robot przewidziang w projekcie
budowalnym. Tymczasowe obiekty budowlane (droga objazdowa z mostem tymczasowym)
po oddaniu do uzytkowania nowego obiektu mostowego, ulegna rozbiorce, a teren zostanie
przywrocony do stanu poprzedniego.

4. Szczegotowe wymagania dotyczgce nadzoru na budowie:

a) przed rozpoczeciem robét budowlanych inwestor jest zobowigzany:

— zapewnic sporzadzenie projektu technicznego,
— ustanowic¢ kierownika budowy,
— ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 4 i 15, w zwigzku

z § 4 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow

obiektéw budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora

nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r. Nr 138, poz. 1554),

— przekazac kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny,

b) przy prowadzeniu robot, do kierowania ktérymi jest wymagane przygotowanie
zawodowe w specjalnosci techniczno-budowlanej innej niz posiada kierownik
budowy, inwestor jest obowigzany zapewni¢ ustanowienie kierownika robét
w danej specjalnosci,

c) za prowadzenie dziennika budowy odpowiada kierownik budowy.

5. Inwestor jest zobowigzany oddac¢ do uzytkowania droge zgodnie z art. 32 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych, stosownie do charakteru poszczegolnych obiektow
budowlanych.

6. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ organ nadzoru budowlanego (Podkarpackiego
Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Rzeszowie, ul. 8 Marca 5,
35-065 Rzeszow) oraz projektanta sprawujgcego nadzér nad zgodnoscia realizacji budowy
z projektem o zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych.

Do zawiadomienia organu nadzoru budowlanego o zamierzonym terminie rozpoczecia
robét budowlanych inwestor dotacza:
1) informacje wskazujaca imiona i nazwiska osob, ktére bedg sprawowac funkcje:

a) kierownika budowy - w przypadku robot budowlanych wymagajacych ustanowienia
kierownika budowy,

b) inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostat on ustanowiony,
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w art. 12 ust. 7, wraz z kopiami decyzji o nadaniu uprawniern budowlanych
w odpowiedniej specjalnosci,
- wymogu dotgczenia kopii zaswiadczen, o kiérym mowa powyzej nie stosuje sie do
0s06b wpisanych do centralnego rejestru oséb posiadajgcych uprawnienia budowlane,
- wymogu dotgczenia kopii uprawnien budowlanych, o ktérym mowa powyzej nie
stosuje sie do uprawnien budowlanych wpisanych do centralnego rejestru oséb
posiadajgcych uprawnienia budowlane,

2) oswiadczenie lub kopie oswiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajgcego
0 sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczacego zamierzenia budowlanego zgodnie
z obowigzujgcymi  przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem
zagospodarowania terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym oraz
rozstrzygnieciami dotyczacymi zamierzenia budowlanego.

7. Przed rozpoczeciem robdét budowlanych inwestor wystapi do Wojewody Podkarpackiego,
w celu ostemplowania przediozonego dziennika budowy prowadzonego w postaci
papierowej lub zapewnienia dostepu w systemie EDB (Elektroniczny Dziennik Budowy) do
dziennika budowy prowadzonego w postaci elektronicznej.

8. Jezeli, jak w niniejszym przypadku, decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
nadany zostat rygor natychmiastowe] wykonalnosci, decyzje ustalajacg wysokosé
odszkodowania wydaje sie w tferminie 60 dni od dnia nadania decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygoru natychmiastowe] wykonalnosci
(art. 12 ust. 4g ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegodlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych).

9. Wysokos¢ odszkodowania ustala sie wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania przez
Wojewode Podkarpackiego decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej oraz
wedtug jej wartosci z dnia, w ktérym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania
(art. 18 ust. 1 ww. ustawy).

10. Jezeli na nieruchomosciach, ktére stajg sie wtasnoscig Wojewddztwa Podkarpackiego lub
na prawie uzytkowania wieczystego tych nieruchomosci sg ustanowione ograniczone
prawa rzeczowe, wysokos¢ odszkodowania przystugujacego dotychczasowemu
wtadcicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu zmniejsza sie o kwote réwng wartosci tych
praw (art. 18 ust. 1a).

11. Kwote odszkodowania z tytutu wygasniecia ograniczonych praw rzeczowych, wyptaca sie
osobom, ktérym te prawa przystugiwaty (art. 18 ust. 1d).

12.W przypadku, w ktérym dotychczasowy wtasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci

objetej decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wyda te nieruchomo$é
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X.

a) doreczenia zawiadomienia o wydaniu decyzji, o ktérej mowa w art. 17,
b) doreczenia postanowienia o nadaniu decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci albo
c) w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stata sig ostateczna
— wysokos$é odszkodowania powieksza sie o kwote réwng 5% wartosci nieruchomosci
lub wartosci prawa uzytkowania wieczystego (art. 18 ust. 1e).
13. Do egzekucji obowigzkéw wynikajacych z wykonalnej decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej stosuje sie przepisy o0 postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji. Egzekucje obowigzku wynikajacego z decyzji o zezwoleniu na realizacjg
inwestycji drogowej przeprowadza sie w terminié 30 dni od dnia otrzymania wniosku

wiasciwego zarzgdcy drogi (art. 17 ust. 5).
Integralng cze$¢ niniejszej decyzji stanowia:

Zalacznik nr 1 - mapa w skali 1:500 przedstawiajgca proponowany przebieg drogi
z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektoéw budowlanych oraz istniejace uzbrojenie
terenu (1 arkusz),

Zalacznik nr 2 - mapa zawierajgca projekty podziatu nieruchomosci z wykazami zmian
gruntowych dla poszczegolnych dziatek (1 mapa w skali 1:1000 i 1:2000).

Zalacznik nr 3 - projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-

budowlany.

Jednoczesnie, dziatajgc na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z 10 kwietnia
2003 r. o szczegodlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych, nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Wobec powyzszego, decyzja niniejsza:

— zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci,

— uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez witasciwego zarzadce
drogi,

— uprawnia do rozpoczecia robét budowlanych,

— uprawnia do wydania przez wiasciwy organ dziennika budowy.
UZASADNIENIE

W dniu 26 lutego 2025 r., Pan Piotr Migso bedgcy petnomocnikiem Zarzadu Wojewdédztwa
Podkarpackiego, ztozyt do Wojewody Podkarpackiego wniosek w sprawie wydania decyzji

o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 987
Kolbuszowa - SedkisrowkMatopblekijcpolégrigcay ﬁﬁ\\@iﬂ%ﬁ st pweiln: 11+228
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na rz. Tuszymka wraz z rozbudowg dojazdéw oraz rozbidrkg, budowa i przebudowa
infrastruktury technicznej, budowli i urzadzen budowlanych w m. Czarna Sedziszowska”.
Po wezwaniu wniosek zostat skutecznie uzupetniony w dniu 03 kwietnia 2025 r.

Zgodnie z art. 11a ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 311),
wniosek ztozony przez zarzgdce drogi wojewodzkiej — Zarzad Wojewoddztwa Podkarpackiego,
w sprawie zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej, podlega rozpatrzeniu przez

Wojewode Podkarpackiego.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w wojewoddztwie podkarpackim, na terenie
powiatu ropczycko-sedziszowskiego, w gminie Sedziszéw Matopolski, w obrebie 0005 Czarna

Sedziszowska.

Zakres inwestycji obejmuje m.in.:

— rozbudowe drogi wojewddzkiej nr 987 na dtugosci ok 206 m;

— budowe i rozbiérke drogi objazdowej z mostem tymczasowym,;

— rozbiorke istniejacego i budowe nowego mostu na rzece Tuszymka w km 11+228;
— przebudowe zjazdoéw;

— budowe systemu odwodnienia;

— budowe kanatu technologicznego;

— wycinke zieleni kolidujacej z inwestycja.

Parametry techniczne rozbudowywanego odcinka drogi wojewddzkiej nr 987:

— klasa drogi G;

— predkosc do projektowania: 70 km/h;
— szerokos¢ pasa ruchu: 3,50 m;

— szerokos¢ jezdni: 7,00 m;

— kategoria ruchu: KR3;

— obcigzenie nawierzchni: 115 kN/oS.

Z uwagi na istniejgce uksztattowanie i zagospodarowanie terenu (lokalizacja tuku poziomego
drogi o promieniu ~550 m) oraz z uwagi na ograniczenie oddziatywania drogi na srodowisko,

parametry przyjete do projektowania wyznaczono w oparciu o trudne warunki.

WKkm 114228 drogi wojewodzkiej nr 987 w miejscowosci Czarna Sedziszowska, zlokalizowany
jest obiekt mostowy na rzece Tuszymka. Ze wzgledu na zty stan techniczny mostu planowane
przedsiewzigcie obejmuje rozbiorke istniejgcego mostu oraz budowe nowego obiektu w km
11+228 drogi wojewddzkiej nr 987.
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Parametry techniczne projektowanego mostu:

— dtugosé catkowita: 24,78 m,

— rozpietosc teoretyczna przesta: 15,68 m,

— szeroko&¢ przesta: 13,66 m,

— szeroko$é w swietle pod obiektem: 14,98 m,

— ukos przesta: 90°,

— kat skrzyzowania obiektu z przeszkoda: ok 80°.

Konstrukcje mostu stanowi¢ bedzie konstrukcja ramowa, z przgstem z prefabrykowanych

belek strunobetonowych typu ,Kujan”.

Roboty budowlane beda sie odbywaty przy catkowitym zamknieciu ruchu dla odcinka drogi
wojewodzkiej. W zwigzku z tym, celem zapewnienia przejezdnosci drogi w migjscu
prowadzenia robét, na czas trwania prac budowlanych zaprojektowano droge objazdowg wraz

mostem tymczasowym.

Podstawowe parametry techniczne tymczasowej drogi objazdowej:

- dtugos¢ objazdu: okoto 110 m,

- zasadnicza szerokos¢ jezdni: 3,8 m,
- szerokosc¢ chodnika: 1,5 m,

- konstrukcja nawierzchni: KR3

- obustronne bariery N2W3 na catej dtugosci drogi objazdowej.

Podstawowe parametry techniczne mostu tymczasowego:

- minimalna szerokosc jezdni: 3,8 m,
- minimalna szerokos¢ w swietle pod obiektem: 9,00 m,

- minimalna wymagana rzedna spodu konstrukgji: 216 m n.p.m.

Zaprojektowano odwodnienie drogi i dojazddéw jako powierzchniowe (spadki podtuzne
i poprzeczne), z odprowadzeniem wod do rzeki poprzez rowy oraz system kanalizacji
deszczowej i bezposrednio z wpustu mostowego.

Wozdtuz odcinka rozbudowywanej drogi zostanie umieszczony kanat technologiczny.

Przedmiotowa sprawa podlega uregulowaniom ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
0 szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
(Dz. U. z 2024 r., poz. 311).

Do wniosku o zezwolenie na realizacje powyzszej inwestycji, inwestor zatgczyt komplet
dokumentéw wymaganych na podstawie art. 11d ust. 1 przywolywanej ustawy, w tym po

3 egzemplarze projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-
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budowlanego, spetniajgce warunki rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020
r. w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2022 r., poz.
1679, z pbézn. zm.), opracowanych i sprawdzonych przez uprawnionych projektantéow,
legitymujgcych sie zaswiadczeniami, o ktérych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu. Zgodnie z art. 34 ust. 3d
pkt 3 ww. ustawy, do projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego dotgczono o$wiadczenie projektanta o sporzadzeniu projektu zgodnie

z obowigzujgcymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej.

Projekt zagospodarowania terenu zostat uzgodniony na naradzie
koordynacyjnej zorganizowane;j przez Staroste Ropczycko-Sedziszowskiego
(protokét nr WG WGO.6630.1.163.2024 z 07 pazdziernika 2024 r.).

Inwestor udokumentowat spetnienie obowigzku okreslonego w art. 11b ust. 1 ustawy

z 10 kwietnia 2003 r., przedkfadajac:

— opinie Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego — pismo z 27 stycznia 2025 r,
nr 71/1723/25,

— opinie Zarzadu Powiatu Ropczycko-Sedziszowskiego — pismo z 14 stycznia 2025 r.,
nr WD.7012.17.2024.MC,

— wystgpienie o wydanie opinii do Burmistrza Sedziszowa Matopolskiego, pismo
z 27 grudnia 2024 r., (adresat wystapienia nie zajgt stanowiska w ustawowym terminie,
co zgodnie z art. 11b ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., traktuje sie jako brak

zastrzezen do wniosku).

Przedtozone zostaty rowniez opinie wskazane w art. 11d ust. 1 pkt 8, w tym:

— Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodne] w Rzeszowie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z 28 stycznia 2025 r., znak:
R.RPP.430.162.2024.MC,

— Podkarpackiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow z 30 stycznia 2025 r., znak:
Rz-AZP.5152.2.2025.JP,

— Szefa Osrodka Zamiejscowego w Rzeszowie Centralnego Wojskowego Centrum
Rekrutacji — pismo z 22 lutego 2024 r., nr 749/24,

— Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krosnie — pismo z 22 stycznia
2025 r., znak: ZS.2215.69.2024.
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Do wniosku dotgczono réwniez:

—  pismo Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego w Kroénie
z 07 stycznia 2025 r., znak: KRO.5120.349.2024.GKob, informujgce, ze przedmiotowa
inwestycja lezy poza granicami terenu gorniczego.

— pismo Ministra Zdrowia z 15 listopada 2023 r., znak: DLD.510.2302.2024.AM,
informujace o braku uprawnien do wyrazenia opinii, w zwigzku z faktem, ze obszar ma
ktorym planowana jest inwestycja nie posiada statusu uzdrowiska albo obszaru
ochrony uzdrowiskowe;j

— pismo PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zakfad Linii Kolejowych w Rzeszowie
z 31 grudnia 2024 r., znak: 1Z07IN.2130.39.2024.KB.2, informujgce o braku stanowiska

z uwagi na znaczng odlegtos¢ projektowanej inwestycji od linii kolejowe;.

Inwestor zataczyl réwniez wystapienie o opinie do Ministra Klimatu i Srodowiska oraz
Centralnego Portu Komunikacyjnego Sp. z 0. 0. W terminie 30 dni od dnia otrzymania przez
adresatow wniosku, inwestor nie uzyskat przedmiotowych opinii, co zgodnie z art. 11d ust. 2
ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych, traktuje sie jako brak zastrzezen do wniosku.

Ze wzgledu na przebieg inwestycji, pozostate opinie wymienione w art. 11d ust. 1 pkt 8 nie sa
w tym przypadku wymagane, co zostato potwierdzone przez petnomocnika inwestora

stosownym oswiadczeniem.

Inwestor do akt sprawy dotgczyt rowniez:

- ostateczng decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni w Jasle Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie z 14 lutego 2025 r., znak: RJ.ZUZ.4210.421.2024 . HK udzielajgcg
pozwolenia wodnoprawnego m.in. na budowe i rozbiorke tymczasowego obiektu mostowego,
budowe nowego obiektu mostowego oraz budowe przydroznych rowow.

- ostateczng decyzje Burmistrza Sedziszowa Matopolskiego z 11 grudnia 2024 r., znak:
DS.6220.4.2024.AK o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestyciji.

W decyzji Burmistrza Sedziszowa Matopolskiego stwierdzono brak potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko. Powyzsze wymagania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty uwzglednione w ninigjszej decyzji poprzez

ustalenie obowigzku realizacji inwestycji zgodnie z jej warunkami.

W toku prowadzonego postepowania dotyczacego wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
przedmiotowe] inwestycji drogowej, Wojewoda Podkarpacki dokonat analizy zgodnosci
wniosku z wymaganiami okreslonymi w ww. decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,

stosownie do art. 88 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostgpnianiu informacii
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o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r., poz: 1112, z pdzn. zm.).

We wniosku nie stwierdzono zmian, ktére skutkowatyby koniecznoscig przeprowadzenia

oceny oddziatywania na srodowisko, w ramach niniejszego postepowania.
Droga wojewdédzka nr 987 nie nalezy do transeuropejskiej sieci drogowej — TEN-T.

Rozpoznajac wniosek zarzadcy drogi o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, tut. organ spetnit wymagania dotyczace procedury administracyjnej, okreslone
w ustawie z 10 kwietnia 2003 r. o szczegoélnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drég publicznych.

Zawiadomienie o wszczeciu postepowania wystano wnioskodawcy, witascicielom
i uzytkownikom wieczystym nieruchomoséci objetych wnioskiem o wydanie tej decyzji
na adres wskazany w katastrze nieruchomosci.

O prowadzonym postepowaniu, zgodnie z art. 11d ust. 5 ww. ustawy, pozostate strony zostaty
powiadomione w drodze obwieszczenia. Obwieszczenie zawiadamiajgace o wszczeciu
postepowania zostato opublikowane w lokalne] gazecie ,Nowiny” w dniu
15 kwietnia 2025 r. i wywieszone na tablicach ogtoszen: Podkarpackiego Urzedu
Wojewodzkiego w Rzeszowie oraz Urzedu Miejskiego w Sedziszowie Matopolskim. Ponadto
ww. cbwieszczenie zostalo zamieszczone w urzedowych publikatorach teleinformatycznych —

Biuletynach Informacji Publicznej tych urzedow.

W trakcie prowadzonego postepowania nie wplynely Zadne zastrzezenia ani wnioski

dotyczace planowanej inwestycji.

We wniosku ztozonym 26 lutego 2025 r., inwestor wystapit o nadanie przedmiotowe] decyzji
rygoru natychmiastowej wykonainosci, ze wzgledu na wazny interes spoteczny
i gospodarczy. Potrzeba niezwlocznego przystgpienia do realizacji inwestycji jest
uzasadniona, gdyz pozwoli na:

- ogtoszenie przetargu na roboty budowlane i wytonienie wykonawcy przedmiotowego zadania
w biezgcym roku, a tym samym umozliwienie wykorzystania srodkow finansowych
zabezpieczonych na ten cel,

- zapewnienie wiasciwego stanu bezpieczenstwa ruchu na istniejgcej drodze.

W aspekcie wyzej opisanych przestanek, w opinii Wojewody Podkarpackiego niezwioczne
przystapienie do realizacji inwestycji niewatpliwie lezy w interesie spotecznym, co uzasadnia
nadanie niniejszej decyzji, na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., rygoru

natychmiastowej wykonalnosci.
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Z uwagi na to, iz zostaty spetnione wymogi warunkujace wydanie wnioskowanej decyzji,

orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Rozwoju i Technologii za posrednictwem Wojewody
Podkarpackiego w terminie 14 dni od dnia doreczenia. Dorgczenie uwaza sig za dokonane

po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogtoszenia.

Odwotanie od decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, zgodnie z art. 11 g ust.
1a ww. ustawy, powinno zawiera¢ zarzuty odnoszgce sie do tej decyzji, okreslac istote i zakres
Zzgdania bedgcego przedmiotem odwotania oraz wskazywaC dowody uzasadniajgce
to zadanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec Wojewody Podkarpackiego, ktéry wydat decyzje.

Z dniem doreczenia Wojewodzie o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sie ostateczna
I prawomocha.

Zwolniono z  optaty skarbowej na

podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia

16 listopada 2006 r. o oplacie

skarbowej (Dz, .U..z r., poz.
2111). P ™ .
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Otrzymuje:
Pan Piotr Migso - Peinomocnik Zarzadu Wojewodztwa Podkarpackiego.

Do wiadomosci:
Podkarpacki Urzad Wojewodzki — Wydziat Nieruchomosci, Oddziat Odszkodowan.
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